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Svar pé fem spergsmal fra Vesthimmerlands Kommune om administrationen af husdyrloven

" 1. Vilkdr om merudiedning af kvzelstof

"Er det i interimsfasen (frem til vandplanerne foreligger) tilstreekkeligt, at vi sikrer, at der samlet set
til Limfjorden (der omfatter flere Natura omrader) ikke sker en merudledning af kvaelstof, selv om
- deriop til 20% af enkeltsagerne kan forekomme en merudiedning. Eﬂer skal vi sikre, at der i det

enkelte projekt ikke sker en merudlednmg?” : :

‘ M:I]estyrelsens svar: ' ‘ _
Med husdyrgodkendelseslovens nltratklasser sikres, at der i perioden frem til vandplanerne ligger
klar, stilies saerligt skeerpede krav i en miljggodkendelse i de omrader, hvorfra der er risiko for en

- stor kveelstofudvaskning tif Limfjorden, savel som til vore gvrige. kystvande Til de seerligt sarbare
dele af fjorden skaerpes kravene yderligere.

Vilkarene i husdyrgodkendelses-loven er frem‘adrettede. Der skeles ikke til den hid'tidige Udlednin.g-i'

nudrift, men i stedet ses pa udledningen fra hele bedrifter. Husdyrgodkendelsesloven sikrer derud- .

over, at der bliver foretaget investeringer i mrljateknologs og sker de ngdvendige drlftsmpasmnger i
de omrader, hvor der er behov herfor : _

Dette er praec:seret i den supp!erende vejledmng fra december 2007, som giver et godt grundlag
for de krasvede konkrete vurderinger af hver enket sag. Det vil derfor ikke veere i overensstemmel-
se med lovens intentioner og den naevnte vejledmng safremt kommunen i de enkelte godkendel-
sessager stiller krav med henbilk pa, at der ikke ma veere nogen merudledning fra arealerne

2 Medtagnmg af den reeHe N-belastmng i far-s:tuattonen

"Hvis det enkelte pro;ekt skal overholde kravet.om fkke merudlednmg, er det s ikke relevant at
medtage den reelle N-belastning i far-situationen, hvor den kan dokumenteres og ikke den teoreti-
. ske forudseetnmg, at nytllkomne arealer lkke har faet husdyrgrzdmng’)”

Mﬂjastyre!sens svar: ' :

Far husdyrlovens ikraftiraaden anvendte. amteme i stor udstraekmng krav til merudlednmg i deres

* VVM praksis. | forbindelse med fastlssggelsen af det nye beskyttelsesniveau efter husdyrioven blev
det besluttet at fravige dette princip af flere arsager. For det ferste har husdyrloven har den forud-

- seetning, at strukturudviklingen er ngdvendig for at landbruget kan omlaegge i mere miljgvenlig pro-
- duktion og at der stilles nogle faste miljigkrav som sikrer, at erhvervet samlet set bevaeger sig i en
positiv retning miljgmaessigt. Nar et husdyrbrug udvider markant og inddrager betydeligt flere area-
ler, vil det nedvendigvis medfare en merudledning malt i kg N. Dette er miljsmaessigt ikke noget




- problem, hvis belastningen med husdyrgadning i hele oplandet ikke forages. Langt det mest nor-
male er, at sddanne udvidelser modsvares at opher andre steder. Ved at tillade strukturudviklingen

“kan der i forbindelse med miljggodkendelserne fastsaettes krav til miljgbelastningen per hektar og
fastseettes krav til anvendelse af miljgteknologi. Efterhanden som husdyrbrugene bliver miljggod- -
kendt, vil stort set hele arealet i oplandet skulle falge dét fastlagte mlijwbeskyttelsesnlveau (80 % af
husdyrproduktlonen forventes i2015atstai ‘mifjsgodkendte stalde).

For det andet har ber_eg_ningen af merudledningen nogle uheldige sideeffekter. Jo vaerre man opfa-
rer sig i den nuvaerende situation, jo sterre produktion kan man f4 tilladelse til. Der er desuden en

‘lang raskke muligheder for at foretage kreative beregnmger af ﬂar—sﬁuahonen som efterf@lgende
|kke kan kontrolleres. _ :

Det er derfor samlet set mere effektlvt og hensngtsmas&gt at fastsatte krav tit mlljﬁbelastmngen

per hektar for det ansegte husdyrbrug efter nogle fastlagte beregningsmetoder og fastlagte mulig- -
heder for virkemidler, som det er gjort i husdyrloven, hvor der kun kan anvendes virkemidler, som
- kan kontrolleres effektivt, og hvor der foreligger videnskabeligt baseret dokumentation for effekten.

3 Brug af bas.-sanalysen

“Indeholder bas:sanalysen for Limfjorden og "Handlmgsplan for Limfjorden 2006” udarbejdet i sam-
arbejde mellem Viborg, Ringksbing, Nordjyllands og Arhus amter samt DMU sa veldokumenterede
data, sa det medfarer, at det ikke er tilstraokkeligt at sikre, at det enkelte projekt blot ikke medfarer
en merudledning, men derimod er ngdt til at sikre at udlednmgen ikke overskrider ef bestemt ni-
veau? | basisanalysen vurderes det, at der skal ske en yderligere reduktion i forhold til, at VMPIll er -
fuldt gennemfzirt og Handhngsplan for Limfiorden /ndeholder velbeskrevne scenarlerl for det aktu-

elle niveau.”

Mlljgstyrelsens svar: _
Kommunen bar ikke anvende en gammel handhngspian som den de gamle lef}ordsamter udar-
bejdede for Limfjorden i 2006. Dette bunder i, at ingen ved pa nuvaerende tidspunkt, hvordan vand- -
planerne endeligt kommer {il at se ud, sller hvordan kommunernes hand!mgsplaner vil mddrage

_ mlljfagodkende!serne af husdyrbrug.

Msljﬁgodkendelseme af husdyrbrug forventes at blive et redskab imange handilngsplaner i bestrae-
belserne pa at opna de lokale miljgmal. Det fremgar derfor ogsa klart af den nuveerende bekendt- -
garelse vedrerende husdyrioven, at det nuvasrende beskyttelsesniveau erstattes af beskyttelsesni-
veauet som felge af de kommende vand- og Natura 2000 planer. Miljacentrene skal udarbejde dis-
se planer, og Miljgstyrelsen vil pa baggrund af de nuveerende beregnmgspnncapper tilpasse beskyt-
telsesniveauet, nar malsastningerne i i pfaneme og valget af wrkem:dler tilat nademer nesrmere '
fastlagt.

- Det kommunerne kan leene sig op af indtil planerne foreligger, er den supplerende vejledning Milje-
styrelsen udsendte | december 2007 om fastseettelse af yderligere vilkar efter § 29 i husdyrloven. |
denne gives ogsa mulighed for konkrete miligvurderinger og fastszettelse af skaerpede miljgkrav,
~ men indenfor rammerne af de fastlagte beregningsmodeller og [T-ans@gningssystemet og kun hvis
det konkret kan begrundes, at det er nedvendigt for at sikre nogle kommende miljgmai eller hensyn
- til specifik lokal natur




4. Forholdet til landbrugsioven og anden lovgivning

“Ifolge § 6 i bekendigarelse om husdyrhold og arealkrav m.v. skal husdyrproduktionen pa den en-
- kelte ejendom etableres i enheder, der hver for sig ikke overstiger 500 DE (sektionering). Ifaige
vejledning m.v. er reglen indfert af veterinaere hensyn for at hindre smittespredning m.v. P& grund-
af udviklingen i landbruget far vi flere og flere sager, hvor man soger af omga denne sektionerings-
regel ved at placere staldanizeq fra to ejendomme op og ned ad hinanden. Er det noget man fra
statens side vil gare noget ved? Man kunne f.eks. teenke sig at reglen blev genvurderet og derefter
indarbejdet i husdyrlioven.” S ' : :

- . Miljostyrelsens svar: : . _ _ e _ :

Generelt set gesider, at hvis kommunen i forbindelse med en godkendelsessag efter husdyrloven.

- {lov om miljsgodkendelse m.v. af husdyrbrug) opdager, at sagen strider imod anden lovgivning, -

- hvad enten det geelder landbrugsloven eller veterinaerreglerne, sa bar sagen sendes til hering hos
de pagesldende myndigheder inden der tresffes afgorelse i sagen. . -

| forbindelse med husdyrloven blev en raekke af miljg- og planbestemmelserne i samlet én godken-
- delse. Det er spargsmalet hvor meget yderligere afbureaukratisering, der vindes ved at integrere
yderligere elementer fra landbrugsloven eller de veterinzere bestemmelser i denne godkendelses-

: procedure. Som opfalgning pa regeringens fierarsplan for beeredygtigt husdyrbrug, vil der dog blive
igangsat "en analyse af de miljgmasssige, dyrevelfeardsmasssige, drifts- og samfundsekonomiske
konsekvenser af et skift i reguleringsregime for meget store bedrifter”.

5. Overd}'agelse af areaitiléyn 'til'P!antedirekforatet

"Da Plantedirektoratet i forvejen skal kontrollere om landmaendene overholder gadsknings- og -
harmonireglerne, finder vi det naturligt, om direktoratet ogsa medtog kontrolfen af de vitkar vedr.
arealerne, der evt. er stillet i en miljagodkendelse efter den nye husdyriov. Det vil efter vores me-
ning medfare en mere effektiv kontrol med kompetente kommunemedarbejdere, der kontrollerer
staldanleeg og dyrehold og kompetente medarbejdere i Plantedirektoratet, der kontrollerer udbring-
-ningsarealerne vedr. godsknings- og harmonireglerne. Har man gjort sig overvejelser i den ret-

Miljostyrelsens svar: - . ' R _ _ _

- Den eksisterende opgavefordeling har den fordel, at det er samme myndighed der fastseetter og
kontrollerer vilkarene. Dertil kommer, at kommunerne snart skal udarbejde de kommunale hand-
lingsplaner ifglge miljgmalsloven og derfor kan have en fordel ud af at have en god foling med,

‘hvad der sker i marken. o | o :

Det er imidlertid rigtigt, at Plantedirektoratet har stor erfaring mht. til kontro! af arealvilkar og at der
kan vaere et forenklings- og effektiviseringspotentiale forbundet med at samie dele af kontrolien hos
Plantedirektoratet. I den forbindelse er beregningsmetoderne i IT-ansegningssystemet lagt s3 teet
som muligt op af gadningsloven og Plantedirektoratets administrative praksisser saledes, at kom- -
munens kontrol af vilkar via gedningsregnskaberne og den avrige dialog med Plantedirektoratet
“herom kan forega sa glat som muligt. Den neermere arbejdsdeling vedr. tilsynsopgaverne under
husdyrgodkendelsesloven vil indga i de videre overvejelser om forenklings- og effektiviseringspo-
tentialerne pa omradet og Miljastyrelsen modtager gerne konkrete forslag hertil.




